Unido de Freguesias de
Cedofeita / St. lidefonso / Sé
Miragaia / S. Nicolau / Vitéria

Assembleia de Freguesia de Cedofeita, Santo lldefonso, Sé, Miragaia, S30
Nicolau e Vitdria

ATA N2 12

Aos sete dias do més de dezembro do ano de dois mil e vinte dois, pelas vinte e uma horas e
vinte minutos, no edificio de Santo lldefonso, pertenga da Unido de Freguesias de Cedofeita,
Santo lldefonso, Sé, Miragaia, Sdo Nicolau e Vitéria, reunida para Sessdo Extraordinaria, ao
abrigo da alinea b) do Artigo 149, da Lei 75/2013, no Saldo Nobre Wilson Faria do edificio de
Santo lldefonso, sito na Rua Gongalo Cristévao, 187, 4000-269, no Porto, com a seguinte
Ordem de Trabalhos:
Ponto 1 — Apreciacdo e Votacdo do Relatério Final do Fundo de Apoio ao Associativismo
Portuense 2022.

Verificaram-se as seguintes presencas:

Aqui ha Porto-RM — Maria Cristina Vilares Limas Rothes Barbosa Silos de Medeiros, Luis Rocha
Pires Mendes Godinho, Augusto Artur Saldanha, Gianpiero Freire de Zignoni, Natacha Filipa da
Silva Santos e Alexandre Nuno Azevedo Vieira Pinto.
Partido Socialista — Anténio Fernando da Silva Oliveira, Sandra Maria Ribeiro Mondim, Abilio
Pereira dos Santos e Abilio Manuel Pacheco Rodrigues.
Partido Social Democrata — Ernesto Paulo Preto Galego, Anténio Miguel da Costa Cardoso
Antunes, Tiago Filipe Alves Moutinho e Inés Pires Moreira.
Bloco de Esquerda — Miguel Albergaria Furtado Semedo e Hugo Filipe Carvalho Teixeira
Monteiro.
CDU — Hugo Alexandre Lopes Ferro e Vitor Vladimiro Cardoso Vieira.
PAN —Natacha Gambini Doria Meunier.

Faltas:

Aqui Ha Porto-RM — Madrio José Machado Faria e Almeida Praca e Maria Inez Rocha Barata da
Rocha Gagliardini Graca.
PS — José Antonio Teixeira.
PSD ~ Nuno Rodrigo Carvalho Fernandes.
BE — Mario Augusto de Sousa Moutinho e Teresa Marisa Alves Martins.
CDU - Jodo Duarte Gongalves.

Deputados que pediram a substituicdo e que apresentaram justificagdo:

Aqui ha Porto-RM — Mario José Machado Faria, Maria Inez Rocha Barata da Rocha Gagliardini
Graga, Abel Rodrigues Magalhdes e César Araujo.
PS — José Anténio Teixeira e Erica Filipa Lisboa Fonseca Pacheco Rodrigues.
PSD — Nuno Rodrigo Carvalho Fernandes.
B.E. — Mario Augusto de Sousa Moutinho, Teresa Marisa Alves Martins, Rita de Aires Pacheco
Domingues e Maia Leonor Camarinha Parada de Figueiredo.
CDU - Jodo Duarte Gongalves e Ana Rosa Barbedo Gongalves.
O Executivo — Estiveram presentes os seguintes membros: Nuno Filipe Teixeira da Cruz
(Presidente) e os Vogais: Angela Maria Fangueiro Cintra e Ricardo Jorge Loureiro Baptista. ---——--
Presidente da AF — Cumprimentou todos os presentes e deu inicio a Assembleia. -------—-------—--
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Cristina Medeiros (12 Secretdrio Assembleia em exercicio) — Procedeu a chamada, para
confirmar as respetivas presencas. Nesta Assembleia estdo presentes 19 Deputados. ----------—--
Presidente da AF — Afirmou que tinha trés notas introdutdrias e que sdo as seguintes:
primeira, na Assembleia anterior, houve um lapso da Mesa que assumiu e pretende corrigir.
Numa solicitagdo de Recomendagdo, em junho deste ano, por parte da CDU, relativamente aos
Sanitarios, o documento, na altura, ndo teve o seguimento que deveria ter tido. Pediu
desculpas pelo lapso. Independentemente de o processo ser entregue em mao, pediu aos
Membros da Assembleia para, no futuro, enviarem também por e-mail, uma cépia em suporte
digital para efetuar o controle do processo; uma segunda nota, relacionada com a pergunta
colocada na Assembileia anterior, entende poder dizer, em relagdo a comissdo de revisdo do
regimento, que os trabalhos se encontram em fase avancada de conclusdo de revisdo. Sem se
comprometer com data, acredita que, nos préximos tempos, vao ter o documento para ser
analisado pela Assembleia; Gltima nota, foi realizada uma 12 reunido da Comissdo criada para
o Estudo e Analise da Agregacdo das Freguesias, resultante da Lei n? 39/2021. Uma vez que,
esta lei estipulava a obrigatoriedade temporal de 20 de dezembro como data-limite, para a
necessidade de se apresentar o projeto para uma desagregacdo de Freguesias; foi entendido,
por esta Comissao, continuar o estudo e a anélise deste trabalho. Os membros desta Comissdo
sdo os seguintes: o Sr. Fernando Oliveira, do PS, o Sr. Gianpiero, do Aqui ha Porto-RM, o Sr.
Miguel Antunes, do PSD, o Sr. Hugo Pereira, do BE, o Sr. Vitor Vieira, da CDU, e a Sra. Natacha
Meunier, do PAN. Esta comissdo, ficou de aditar o méximo de elementos de andlise para fazer
este estudo. Depois de analisar documentos e “inputs” que vdo receber, esta Comissdo
prosseguird o seu trabalho. Por ultimo, informou que em conferéncia de lideres, foi decidido 2
atribuir 50 minutos para o Ponto da O.T. De seguida solicitou a leitura do Edital. -----~-----—------
Cristina Medeiros (12 Secretdria da Assembleia em exercicio) — Procedeu a leitura do Edital. --
Presidente da AF — Deu inicio a O.T. Perguntou se o Sr. Presidente da Junta pretende usar da
palavra, o qual respondeu afirmativamente.
Presidente da Junta - Iniciou a sua intervencdo por cumprimentar todos os presentes. O
Fundo de Apoio ao Associativismo, é a 12 vez que a Junta de Freguesia recebe, por delegacdo
da CMP e é a 12 vez para as Juntas de Freguesia. Este ano foi um bocado tardio, ndo por culpa
das Juntas de Freguesia, mas por culpa de algum atraso na delegacdo de competéncias pela
CMP. Se a memodria ndo lhe falha, s8o a 32 Junta da Cidade a trazer & Assembleia o Relatério
Final dom Juri, do Fundo de Apoio ao Associativismo. Entendeu que o juri fez um excelente
trabalho. Quis deixar as felicitagdes ao Dr. Miguel Angelo, que se encontrava presente. A Dr2
Joana Forbes e o Dr. Rémulo Marques, que ndo estiveram presentes, mas realizaram um
excelente trabalho. De 750 mil euros que foram pedidos, s6 tinham 120 mil euros para
distribuir e tiveram 44 candidaturas. Entendeu que eleger 20 das 44 candidaturas
apresentadas, foi um excelente trabalho. Comprometeu-se, uma vez que foi 0 12 ano que a
CMP delegou a competéncia, embora se tenha atrasado um pouco na passagem para a Junta
de Freguesia, mas no proximo ano, como j& tém tudo preparado, comprometeu-se a trabalhar
muito mais cedo a tratar do assunto.
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Sr. Presidente da Junta. De seguida informou
que aceita inscricBes dos Srs. Deputados sobre este Ponto da O.T. De seguida deu a palavra ao
Deputado Vitor Vieira.
Vitor Vieira (CDU) — Comegou a sua intervengdo por cumprimentar todos os presentes. Quis
colocar um Ponto de Ordem a Mesa. Pretendeu saber de que forma e quando recebeu a
documentacdo que lhes foi enviada junto com a Convocatdria e se ela estava de acordo com o
que estava previsto pelo Acordo Interadministrativo das Condi¢Ges Gerais de Atribuicdo. --------
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Presidente da AF — Por solicitagdo, concedeu a palavra ao Sr. Presidente da Junta. ------------—---—-
Presidente da Junta — Perguntou ao Sr. Deputado se era quando ele préprio recebeu? -----------
Presidente da AF — Informou que a Mesa recebeu no mesmo dia em que passou a
documentacdo para os Membros da Assembleia, a 3 de novembro. Por regra o que recebe,
envia para todos os Membros, na mesma data. De seguida deu a apalavra ao Deputado Miguel
Semedo.
Miguel Semedo (BE) — Nesta sua intervengdo passou a ler um documento intitulado “Sobre o
Relatério Final do Fundo de Apoio ao Associativismo Portuense na Unido de Freguesias”, o
qual ficaaatacomon.2 1.
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Deputado e deu a palavra ao Deputado Miguel
Antunes.
Miguel Antunes {PSD) — Comegou a sua interven¢do por cumprimentar todos os presentes.
Veio destacar dois pontos em que o 12 ponto é mais uma vez, um agradecimento ao Jiri
externo que se disp6s a tratar de um assunto delicado, face ao nimero de Associagdes que
tém e face aos montantes que tém de entregar as mesmas. Agradeceu o passo de coragem as
Associagdes pela iniciativa que tiveram em estruturar a candidatura. Pensa que ndo deve ter
sido facil e se calhar algumas ficaram pelo caminho, porque se calhar as coisas ndo correram
como estavam a pensar inicialmente. O segundo ponto e nesta altura um pouco mais virado
para o 5r. Presidente da Junta. Teoricamente isto € um Relatério analisado também em
reunido d Executivo. Diz isto porque ao desfolhar, ndo verificou aqui se ele esta aprovado pelo
Executivo da Junta, ndo vé a assinatura de Vogais, nem a data da aprovagdo deste documento
em reunido de Executivo.
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Deputado e deu a palavra ao Deputado Vitor
Vieira.
Vitor Vieira (CDU) — Iniciou a sua intervencdo para dizer que o Juri perante uma tarefa desta
magnitude, foi capaz de fazer um trabalho de grande dificuldade. Contudo, pelo que
constataram, terdo tido um grande empenho nesse trabalho. Por outro lado, também quis
saudar as Associagdes que participaram e também as que ndo participaram, pois todas elas lhe
merecem o maior respeito. Recordou que o Fundo de Apoio ao Associativismo foi proposto
pela CDU, foi acolhido pela maioria Rui Moreira, na CMP, mas quem o executou ndo foi a CDU.
Se tivesse sido, ndo seria nos moldes em que foi e nos anos 2019, 2020 e 2021, poderia ter
corrido melhor. Infelizmente ndo aconteceu, mas pelo menos houve apoio as Associages. Esta
passagem da competéncia para a Freguesia no ano 2022, mereceu algumas duvidas da parte
da CDU, na medida em que isso iria traduzir-se numa situagdo de iniquidade entre Freguesias,
uma vez que algumas tém muitas Associacfes e outras tém poucas. Tirando todos estes
problemas, aquilo que aqui recordou é que esta matéria foi aprovada em reunido de Camara
em 10 de janeiro. Em 21 de janeiro, por expressa insisténcia do Sr. Presidente da Junta, foi
aprovado nesta Assembleia, o acordo Interadministrativo, acordo esse que definia um
conjunto de procedimentos. Registou-se um interregno que sé terminou a 30/06, com a 12
reunido do Juri. Existe um atraso de 5 meses que o Sr. Presidente da Junta atribuiu a Cdmara,
mas ndo sabem se é ou ndo é assim, pois é estranho. Houve uma reunido do Jari a 10/10 para
substituir um membro que se considerou impedido. A 13/10 e a 18/10, o Juri fez a avaliagdo e
a selegdo previstas nos artigos 112 e 132 das Condigdes Gerais de Atribui¢do. Depois, em data
nao especificada, mas certamente posterior a 7/11 que é a data em que as Atas e demais
documentos tém assinaturas dos membros do Juri. O documento foi enviado ndo sabe bem se
a Assembleia, se a Junta, mas pela resposta que o Sr. Presidente da Junta referiu, s6 chegou a
Assembleia de Freguesia no dia 30/11. Hoje estdo passados dez meio e meio da aprovacdio na
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Assembleia de Freguesia a tentar finalmente criar uma forma de dar apoio as Associagdes.
Quando consultam este documento e como ja referido anteriormente pelo PSD, constataram
que falta um dos elementos que constem inclusivamente das condicbes gerais, o seu art? 149
que diz e passou a citar no Relatério Final, o seu n2 2. Em nenhum local deste documento
detetou que tenha existido essa audiéncia prévia, quer dos que foram contemplados, quer dos
gue foram excluidos. De seguida citou novamente o Art? 142, o ponto 3. De seguida citou o
art? 159, o ponto 1. Afirmou que a Junta de Freguesia deveria ter dado conhecimento do
Relatdrio Final depois de ouvidas as candidaturas, teria de ter tomado uma decisdo, teria de
ter comunicado essa decisdo a Assembleia e s6 entdo a Assembleia teria sido convocada. N3o
viu aqui elementos que estdo referidos nas prdprias condicdes gerais definidas pelo préoprio
Juri e que resultam do documento que foi aprovado em Assembleia de 21 de janeiro, Contrato
Interadministrativo que refere claramente também que compete a Assembleia de Freguesia no
processo de decisdo, no Art? 82 do Anexo, do Acordo Interadministrativo, tendo de seguido
feito a leitura do referido artigo. A falta destes elementos é preocupante na medida em que
os 2 artigos do Cédigo Administrativo sdao impossiveis, sdo inescapaveis. Se algum dos
excluidos ou até mesmo algum dos beneficiados entenderem impugnar o processo, poderdo
atrasar ainda mais o processo, mais uma vez por responsabilidade, ndo da Assembleia, ndo das
Associa¢bes, ndo do Jari, mas claramente da responsabilidade do Executivo da Junta de
Freguesia, que ndo opinido da CDU conduziu muito mal este processo. Ndo vé formas de
ultrapassar isto e de poderem votar em consciéncia, mesmo porgque ha responsabilidades
financeiras que poderdo recair em quem voltar favoravelmente. O que perguntou é qués e ha
aqui alguém que possa sob compromisso de honra, garantir, em absoluto, que foram
cumpridas todas as regras previstas no Contrato Interadministrativo nas condices gerais de
atribuicdo e no Cédigo do Procedimento Administrativo.
Presidente da AF — Agradeceu a intervencdo do Deputado e deu a palavra a Deputada Natacha
Meunier.
Natacha Meunier (PAN) — Iniciou a sua intervengdo por cumprimentar todos os presentes.
Relativamente ao Relatdrio proposto neste dia, para apreciar e votar, nao podem deixar de o
fazer sem demonstrar grandes preocupages relativamente ao documento enviado. O curto
espaco de tempo que foi dado as AssociagOes para se puderem candidatar e também para
poderem esclarecer as dividas que possam ter tido ao longo do processo. Tém também
preocupacdes relativas & discrepancia de valores entre Associa¢Ges, dentro do mesmo eixo de
apoio. Outra preocupacdo é a subjetividade de critérios na avaliacdo da pertinéncia e do
enquadramento das candidaturas, como também ja foi aqui referido, pois ndo sabem ao certo
qual é concretamente o critério do Juri para cada uma das Associagdes na descri¢do que
fazem. Para o PAN os adjetivos utilizados sdo algo subjetivos. Reiteram, uma vez mais, a falta
de apoio a Associagdes de Defesa dos Direitos Humanos e também de Prote¢do e Bem-Estar
Animal. No Bem-Estar Animal s6 uma Associacdo se candidatou e mesmo assim ndo
considerada para este apoio, por na visdo do Jari, ndo ver a pertinéncia devido a ndo
continuidade desta proposta. No entanto noutras Associa¢des que também tinham uma
quantidade limitada, as mesmas foram apoiadas. Ndo percebem qual é o critério que
diferenciam umas para outras. Apesar de terem solicitado por e-mail em janeiro deste ano que
Ihes foi enviada uma listagem de candidaturas que fossem recebidas. Esse pedido, pensam,
que nao foi acolhida, pois até ao momento ndo receberam qualquer resposta. Foi na tentativa
de ficarem a conhecer em concreto em que se substanciavam essas candidaturas e poderem
conhecer cada projeto das AssociagGes que se candidataram, mas ndo obtiveram resposta até
ao presente momento. Vém com alguma preocupagdo que o eixo da coesdo social, teve um
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apoio diminuido face aos restantes eixos guando sabem e ja foi amplamente debatido,
inclusivamente nesta Assembleia da nossa Unido de Freguesias. Um enorme problema no
acesso a Habitagdo, com imensas pessoas em situacdo de Sem-Abrigo, com imensas familias
carenciadas e ainda assim ndo querem desprestigiar os outros eixos, mas vém um eixo de
desporto com um apoio financeiro muito mais elevado do que o eixo da Cesdo Social. Apesar
de saberem que é muito vital para a comunidade, entendem que a qualidade de vida e
dignidade de vida de cada um, é importante nesta fase em que estamos a viver. Deixaram a
consideragdo dos demais, inclusivamente ao Executivo, tendo em conta que neste momento e
perlo que ja aqui foi dito, acham que o processo estd demasiadamente avangado para serem
feitas alteragdes estruturais e que foi a conclusdo deste processo. Deixam & consideragdo dos
presentes, a futura, na opinido do PAN, a urgéncia deste processo, para qués e torne mais
transparente, mais equilibrado e para que possa responder de forma mais atente as
Associagdes que desenvolvem essa atividade nesta Freguesia e que muitas delas nunca
conseguiram aceder a este apoio por parte desta Junta, dado o trabalho de relevincia que aqui
desenvolvem. Entendem que a forma como este processo esta desenvolvido pode revelar no
futuro a falta de motivag¢do e confianga dessas Associagbes em se candidatarem a este apoio
que consideram ser tdo importante ainda que escasso na sua dota¢do orcamental. ----------—--
Presidente da AF — Agradeceu a interven¢do da Deputada e deu a palavra ao Deputado
Fernando Oliveira.
Fernando Oliveira (PS) — Iniciou a sua interven¢do por cumprimentar todos os presentes.
Antes de comegar a sua intervengdo quer quis fazer um entroite. Afirmou que sem que haja
um esclarecimento cabal, se porventura e no entendimento da bancada do PS, tem mesmo de 5
ser. Se por algum motivo este documento ndo foi sujeito a discussado e votagdo no Executivo da
Junta, ndo faz nenhum sentido sequer estarem aqui a perderem tempo com isto. Convinha
gue o Sr. Presidente da lunta esclarecesse este assunto, sob pena de estarem a perder tempo
com isto e a atrasar ainda mais o processo. Contudo, fez a interven¢do na mesma. Afirmou que
o PS5 ndo vai votar contra este documento, por terem a firme convicgdo que o mundo
associativo passa neste momento, como alids noutros sectores, por muitas dificuldades.
Porém, entenderam que este Relatério é muito vago no que diz respeito aos fins a que se
destina, as verbas distribuidas pelas varias Instituicdes que foram contempladas, pois ja aqui
foi dito por alguns colegas de outras bancadas partidarias. Se por um lado, grande parte das
Instituicdes apenas é referido neste Relatério, que ainda irdo calendarizar os seus planos de
implementagdo, por outro lado, algumas outras lhes é referido que as verbas atribuidas serfo
para a aquisicdo de materiais e sdo a sua grande maioria. Iniciativas, portanto, no ambito de
cada uma delas estd vocacionada, zero. Ele préprio ndo encontrou, é tudo para aquisicdo de
materiais. O que para o PS, é claro ndo ser suficiente. Estdo a lidar com dinheiros publicos, tem
de haver mais rigor e tem de existir, por parte da Junta de Freguesia, a rigorosa fiscalizac8o na
devida concretizagdo dos varios projetos. Esperam que assim, bem como a seu tempo, a Junta
de Freguesia Ihes faca chegar um Relatdrio sobre as diversas Instituigdes, se estas cumpriram
com os objetivos tracados na sua maioria, pois ndo sabem perante este Relatério quais sdo. ----
Presidente da AF — Agradeceu a interven¢do do Deputado. De seguida deu a palavra ao
Deputado Gianpiero.
Gianpiero Zignoni (Aqui ha Porto-RM) — Comecou a sua intervengdo por cumprimentar todos
os presentes. Entendeu que o dia de hoje era de celebracio para esta Unido de Freguesias. E
um processo novo, foi um processo dificil, mas entendeu que foi um importante passo no
apoio ao Associativismo que esta Unido de Freguesias pode dar. Estdo naturalmente gratos ao
Juri e como foi dito e muito bem as Associagdes que dedicaram o seu tempo ao processo.
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Entendeu que todos ja perceberam que ha pontos que tém de ser melhorados em todo o
processo, é um periodo de crescimento. Foi o 12 ano que esta Unido esteve a trabalhar neste
assunto e ele gostaria que para minimizar o Executivo, porque houve aqui um esforgco correto
para o desenrolar deste processo. Quis deixar acima de tudo um voto de confianca porque
creem que em 2023 podem ter um processo que retina mais consenso desta Assembleia. O
Executivo tem vindo a mostrar em outros temas que tem vindo aqui a esta Assembleia.
Afirmou que terd o voto favoravel do Movimento.
Presidente da AF — Agradeceu a intervencdo do Deputado e deu a palavra ao Sr. Presidente da
Junta.
Presidente da Junta — Informou que da parte da Junta de Freguesia foi delegado pela 12 vez
este Contrato Interadministrativo da Camara para a Junta. Da parte da Junta ndo houve falha
nenhuma. Esteve presente o Sr. Dr. Esteves de Aguiar, da parte do gabinete juridico que
acompanhou este processo e o Sr. Dr. Miguel Angelo, do Jdri, que pode esclarecer algumas
davidas que os Srs. Membros colocaram. Da sua parte, da Junta pode responder a algumas
perguntas, mas se entenderem o Sr. Dr. Esteves de Aguiar, na parte juridica, pode responder
de como é que o Contrato Interadministrativo chegou & Junta e o que é que ele obriga. Deu o
exemplo de o Contrato Interadministrativo ndo dizer que o Executivo da Junta tem de o
aprovar. Da parte do Juri ndo pode responder as perguntas, pois o Juri fez um excelente
trabalho. Foram 750.000,00€ de pedidos e a Junta s6 tinha 120.000,00€. E muito importante
para as Associacfes da Junta de Freguesia, para o JUri estdo todos de Parabéns, pois vdo
conseguir apoiar 20 InstituicGes. Sabe que ndo é o Contrato perfeito. O Sr. Deputado falou
porque é que esteve tanto tempo parado, porque depois do Relatério Final, foi necessario
comunicar as AssociagOes e teve de estar 13 dias em audiéncia prévia. Tém de comunicar as
Associagbes e ndo é como transmitir a Assembleia. Existe um prazo para se manifestarem e sé
depois é que pode trazer para a Assembleia. Esse tempo tem de ser dado e por essa razdo,
demorou mais tempo. De seguida respondeu a Deputada Natacha sobre os eixos e o eixo da
Coesao Social é muito importante. Tiveram o Orgamento Colaborativo que foram 150.000,00€
direcionado a Coesdo Social. Entendem que o Associativismo foi criado para apoiar as
Associagbes, mais direcionadas na drea do Desporto e do Associativismo e ja tinham entregado
a 13 Instituicbes. Afirmou que se o Sr. Presidente da Assembleia consentir, o Sr. Dr. Esteves de
Aguiar podera responder. As datas de langamento, a Camara demorou tempo, mas ndo foi s
com esta Junta. Explicou que sdo a terceira Junta de Freguesia a trazer a Assembleia. Nao sdo
mais atrasados do que os outros, nem mais rapido. Foi tudo igual porque a Cdmara delegou
com atraso. As verbas sao insuficientes e concorda plenamente com o Membro da Assembleia.
Afirmou que o Partido do Sr. Deputado tem assento na Assembleia Municipal e solicita para
que fagam chegar a mensagem que querem mais dinheiro. Se derem mais dinheiro apoiam
mais AssociacOes e concorda perfeitamente. A Junta de fez o que foi possivel, que foi receber
120.000,00€ e receberam 750.000,00€ em pedidos. As questdes juridicas, quanto ao Contrato,
o Sr. Dr. Esteves de Aguiar vir aqui esclarecer. Se os Srs. Deputados concordarem, -----------------
Presidente da AF — Agradeceu a intervencao do Sr. Presidente da Junta. De seguida deu a
palavra ao Deputado Miguel Antunes.
Miguel Antunes (PSD) — Afirmou que o Sr. Presidente referiu que € uma matéria que ndo tinha
de passar pelo Executivo da Junta, que vinha diretamente a Assembleia para ser feita a
votacdo. Entende a bancada do PSD que é um assunto delicado e seria de bom tom, estes e
todos os outros, passarem pelo Executivo para também este Orgdo saber o que se estd a
conversar, do que é que se estd a falar e ndo serem, se calhar, apanhados com perguntas e ndo
respostas numa Assembleia em que eles teoricamente deveriam saber tudo.
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Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Deputado. De seguida deu a palavra ao Sr.
Presidente da Junta.
Presidente da Junta — Afirmou que uma situagio é deliberar em reunido de Executivo e outra
coisa é o Executivo tomar conhecimento. Foram dadas ordens do Gabinete da Presidéncia para
fazer chegar o Relatério Final do Fundo de Apoio ao Associativismo a todo o Executivo, tendo
todos recebido o referido documento e ndo foi no dia de hoje, ja hé algum tempo. Como nio é
uma Deliberagdo do Executivo e quer deixar bem claro que esta Junta de Freguesia teve
problemas com o Orgamento Colaborativo e ele prdprio quis estar o mais & margem possivel
das decisdes do Juri. Entendeu que como o Executivo ndo teve que deliberar sobre o assunto,
tem que ter conhecimento, mas afastarem-se o madaximo que é para ndo haver aqui
complicagbes e achar que o Executivo interfere ou que tem magia sobre a Deliberagdo do Juri.
Quis explicar uma vez que o Executivo ndo teve de deliberar sobre o assunto, tomou
conhecimento e seguiu para a Assembleia.
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Sr. Presidente da Junta. Afirmou que a Mesa
considera pertinente a questdo levantada. Uma vez que existem questdes legais, convém que
sejam elucidadas a todos os presentes e o facto de o Gestor deste Projeto estar aqui presente,
o Dr. Esteves de Aguiar, colocou ao Plendrio da Assembleia, a possibilidade da sua intervencg3o.
Questionou se algum Membro da Assembleia se opunha. De seguida deu a palavra ao
Deputado Vitor Vieira.
Vitor Vieira (CDU) — Nesta sua intervengdo perguntou se o Sr. Dr. Esteves de Aguiar vinha falar
na qualidade de gestor do Contrato que é uma figura que estd prevista no Contrato
Interadministrativo ou se vem aqui na qualidade de Assessor Juridico contratado por
5.000,00€, que vinham especificamente associados ao Contrato Interadministrativo para este
fim. Pretendeu saber qual das duas posigdes se encontra nesta Assembleia ou se elas
coincidem. :
Presidente da AF — Perguntou se o Sr. Presidente pretendia responder, tendo o mesmo
respondido afirmativamente.
Presidente da Junta — Afirmou que o Sr. Dr. Esteves Aguiar foi contratado para os Servicos
Administrativos do Or¢camento Colaborativo do Associativismo, com esses 5.000,00€ que
vieram da CMP. Estdo a falar do Fundo de Apoio ao Associativismo e do Colaborativo. E
Assessor Juridico.
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Sr. Presidente. Reiterou a pergunta se algum
Membro da Assembleia se opunha a intervengdo do Dr. Esteves de Aguiar, tendo-se verificado
que ninguém levantou objecdo. De seguida deu a palavra ao Sr. Dr. Esteves de Aguiar para que
as duvidas fossem esclarecidas.
Dr. Esteves de Aguiar — Comegou a sua intervengdo por cumprimentar todos os presentes.
Afirmou que iria tentar esclarecer algumas dividas e se for necessirio e relativamente a
outras, estd aqui também o Sr. Presidente dom Jari. A estes prazos todos que recorreram, esse
tempo todo j& foi explicado pelo Sr. Presidente do Executivo. Seria bom que ficasse claro o
seguinte: Houve alguma insisténcia a este ultimo periodo e principalmente aquele prazo em
que houve a Proposta do Relatério Final do Juri. Esse Projeto Relatério Final foi dado a
conhecer a todos os interessados para que querendo se pronunciassem em sede de audiéncia
prévia. Foi dado o prazo legalmente previsto para esse efeito. I1sso ndo consta no Relatério que
tenha decorrido esse periodo, porque ndo é um elemento obrigatério. E sim obrigatério
cumprir a Lei e ela foi cumprida. Isto sdo elementos que podem estar a discricdo de todos os
Srs. Deputados, tem a certeza de que o Executivo divulgara a quem o pretender que foram os
e-mails enviados a todas as Associa¢des, a todas as candidatas com o Projeto Relatério Final
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para que querendo se pronunciassem em sede de audiéncia prévia. Destas 44 que foram
enviadas, os 44 e-mails seguiram, todos eles pelos Servicos. Na sequéncia desse envio, os
Servigos contactaram, por telefone, todas as entidades para terem a certeza de que tinham
recebido o e-mail. Confirmaram em absoluto que tinham recebido todos estes e-mails, o
Relatério na sua integra para poder ser analisado e poder ser exercido o direito de auséncia
prévia por quem entendesse. Foram recebidos 4 e-mails, de 4 Entidades em que nenhuma
delas apresenta qualquer reclamagdo. Apenas lamentam de uma forma ou outra que ndo
tenham sido contempladas e manifestaram a sua intengcdo de voltarem a concorrer numa
préxima oportunidade, na esperanga de terem mais sorte, que o projeto vd mais de acordo
com aquilo que sejam as condigGes gerais de concurso para cada entidade. Esses e-mails,
nenhum deles revestia as respostas, nenhum deles revestia qualquer caracteristica de
reclamagdo e, portanto, na sequéncia do decurso desse periodo, o Juri reuniu novamente e
face a inexisténcia de qualquer reclamagdo em sede de audiéncia prévia, deu a sequéncia
normal que foi comunicar a Junta que ndo havia qualquer reclamagdo e que o processo
poderia continuar. Relativamente a questdo que foi colocada de ter sido ou ndo votado pelo
Executivo. Nas condigdes gerais de atribuicdo de apoio financeiro é dito e pensa que naquele
ponto do Art? 142 no que diz respeito ao Relatério notificado aos interessados para se
pronunciarem em sede de audiéncia prévia, pensa que seja um ponto que esteja ja
esclarecido, mas continua a disposi¢do para qualquer davida. Relativamente ao 152, a decisdo
do Relatério Final, sera sim, submetido a Deliberacdo da Assembleia de Freguesia. Mediante
Proposta da Junta de Freguesia. Afirmou que numa Assembleia de Freguesia sdo apresentadas
muitas Propostas e ndo sdo necessariamente documentos votados por um Executivo. Sio
Propostas que podem vir de qualquer Bancada e de qualquer forga politica. O entendimento
aqui foi de que o Executivo recebe o Relatdrio Final, deve analisado e propor a Assembleia a
sua aprovagdo, para que o processo prossiga. Em relagdo a este Ponto, pensa que foi o que
aconteceu. O Executivo terd recebido o Relatorio Final depois da Audiéncia Prévia e propds a
esta Assembleia que fosse submetida a Deliberagdo e é nesse ponto que estdo. --------------mmm--
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Dr. Esteves de Aguiar. Perguntou se alguém
pretendia colocar alguma questdo. De seguida deu a palavra ao Deputado Vitor, --—----------—---
Vitor Vieira (CDU) — Agradeceu ao Dr. Esteves de Aguiar a intervengdo. O Sr. Dr. afirmou que
as Entidades candidatas foram notificadas para se pronunciarem e se o fizeram, aceita isso
como verdadeiro. Ndo coloca em causa a palavra do Dr. Esteves de Aguiar, mas nota que o Sr.
Dr. se deteve sobretudo nas condigdes gerais. No Contrato Interadministrativo existe um
anexo da minuta do Contrato Interadministrativo que no Art2 8¢ diz e passa a citar: “1 -0
Relatério Final de Concurso elaborado pelo Jari é submetido a aprovagio dos Orgdos da
Freguesia ou Unido de Freguesias”, fim de citacdo. A leitura que faz disto e ndo é jurista, é que
a Junta de Freguesia, Orgdo desta Freguesia também, deveria existir uma tomada de decisdo
em relagdo a este Relatério Final. Neste aspeto, ha uma critica a fazer também & Mesa na
medida em que a Mesa recebeu um documento que ndo vem acompanhado de mais nada.
Vem s6 o Relatério Final e assim o entrega aos Membros da Assembleia. E uma critica a Mesa
por ter aceitado 0 documento desta forma e é também uma critica ao Sr. Presidente da Junta
por ele como Membro, por ineréncia da Assembleia Municipal, sabe bem que qualquer
documento, proveniente do Executivo Camardrio que véd a Assembleia Municipal, vem
acompanhado de uma certiddo da Minuta da Ata, dizendo qual foi a votacdo e se necessario,
acompanhada das Declaragdes de Voto que foram geradas durante essa aprovagdo. Portanto,
o Sr. Dr. Esteves de Aguiar afirmou que foi entregue o Projeto de Decisdo Final as Entidades
candidatas. Elas pronunciaram-se e nao houve nada a alterar porque nenhuma delas
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apresentou reclamagdo. Foi isso que comunicou a Junta, deixou, portanto, o Juri e a Assessoria
Juridica de ter qualquer papel nessa matéria. Afirmou agora o Sr. Presidente da Junta que n3o
houve nenhuma decisdo da Junta, nem sequer foi apreciado na Junta e ele préprio por sua
livre e espontdnea vontade, pegou no documento e enviou ao Sr. Presidente da Assembileia,
para ser convocada a Assembleia de Freguesia, sem ter presente ao Orgéo Junta de Freguesia
para aprovagdo no Contrato Interadministrativo e nas condigdes gerais. E sé este
esclarecimento que é preciso prestar.
Presidente da AF — Agradeceu a intervencdo do Deputado e deu a palavra ao Sr. Presidente da
Junta.
Presidente da Junta — Informou que ja tinha respondido ao Sr. Deputado. No Relatério Final de
Execugdo do Contrato subscrito pelo seu gestor sera submetido a apreciacdo da Assembleia de
Freguesia no exercicio das suas fun¢Ges de fiscalizagdo. A Junta de Freguesia obriga sé o
cumprimento de todas as normas legais. Portanto, ndo tém deliberacdo sobre o Relatério do
Juri. E um Relatdrio de um Jari externo em que o Executivo ndo tem de deliberar sobre ele. Os
Srs. sim, como Orgdo fiscalizador desta Junta de Freguesia e ndo o Executivo. De seguida
perguntou ao Sr. Deputado Vitor onde é que no Contrato Interadministrativo leu que o
Executivo da Junta tem de deliberar sobre o assunto?
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Sr. Presidente da Junta. De seguida deu a
palavra ao Deputado Vitor Vieira.
Vitor Vieira (CDU) ~ Afirmou que foi surpreendente ouvir o Sr. Presidente da Junta a invocar
um articulado que ndo estava a ver qual seria, depois de lhe ter sido chamada a atengdo que
se tratava da cldusula 42 do Contrato Interadministrativo. Ele realmente no n2 4 dessa cldusula
disse e de imediato passou a citd-la. Afirmou que estdo a falar do Relatério Final de Execuc8o,
um documento que sera gerado quando depois de todas as Associagdes contempladas terem
cumprido aquilo que se comprometeram, notificarem a Junta dessa realiza¢do, haver um
Relatdrio Final e esse Relatdrio é elaborado pelo gestor e 0 mesmo vird 38 Assembleia de
Freguesia. Isso s6 serd daqui a um ano. O que esta no Contrato Interadministrativo, no seu
anexo, diz e passa a citar: “Quanto ao processo de apresentagdo das candidaturas, etc.”, fim
de citacdo. Chegam ao art? 72 Relatério Final e passou a citar: “Concluida a pré-selecdo
referida na cldusula anterior, o Jari elabora um Projeto Relatério Final com a identificacio das
Propostas, respetivas pontua¢des e fundamentacdo relativamente a cada um dos eixos de
intervengdo”, fim de citacdo. Foi o que o Jari fez e muito bem. O Relatério Final é notificado a
todos os interessados para que se pronunciem em sede de audiéncia prévia, nos termos dos
artigos 1212 e 1222 do Cddigo do Procedimento Administrativo, que de acordo com a palavra
do Sr. Dr. Esteves de Aguiar foi feito e ndo houve reclamagdo. De seguida citou o art2 8. As
condi¢des gerais derivam do Contrato Interadministrativo e também no seu art? 142 que
passou a citar, em que o Jri fez e apresentou. Referiu de seguida o n2 2 e voltou a citar. O Dr.
Esteves de Aguiar afirmou que isso foi feito e ndo houve reclamagdes. Decorrido o prazo de
audiéncia prévia, o Juri procedeu a Revisdo do Relatério Final, considerando a prontncia das
Associa¢des em sede de audiéncia prévia. Afirmou mais uma vez que ndo tém documento, mas
tém a palavra do Dr. Esteves de Aguiar que houve uma 32 reunido do Jari em que terdo
procedido a revisdo porque ndo havia revisdo a fazer e assinou os documentos que terd
ocorrido entre 4 e 7 de novembro. Ndo havendo reclamagdes para apreciar e para integrar na
Revisdo do Relatério Final, entregaram ao Executivo. Por sua vez, este Orgﬁo, de acordo com o
art? 152 e passou a citar: “O Relatério Final sera submetido a deliberacdo da Assembleia de
Freguesia, mediante proposta da Junta de Freguesia”, fim de cita¢gdo. Ndo viu proposta alguma
da Junta de Freguesia. Hoje de manhd, o Sr. Presidente da Assembleia sabe disso, a CDU
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enviou uma solicitagdo de esclarecimento sobre se faltava aqui algum documento que o Sr.
Presidente encaminhou para a Junta de Freguesia e que a Junta afirmou que estava tudo certo
e mais ndo disse. Informou que este processo esta com um atraso tremendo e ndo havia
justificagdo para isso. A maioria Rui Moreira na Camara, ja realizou em 2019, 2020, e 2021,
sendo esta a 42 edigdo. Esta passou apenas a ser feita nas Freguesias, mas havia ja um acervo
de informagdo sobre os procedimentos a tomar. Simplesmente em vez de passar a ser um para
toda a cidade, passavam a ser 7, um para cada Freguesia e Unido de Freguesias. Havia 7 Jiris
em vez de 1 s6. Mas haveria supostamente mais proximidade. A verdade é que chegaram aqui,
11 meses depois, 0 processo estd atrasado. As Associagbes ndo recebem, ha aqui um conjunto
que até se pode dizer que todo este processo burocratico que foi gerado desde 2019 da
responsabilidade do grupo Rui Moreira e de mais ninguém. Essa burocracia toda levou a que
s6 entidades que tivessem uma certa estrutura fossem capazes de apresentar projetos pois
perante uma burocracia como € aqui exigida é diferente a capacidade de resposta duma Cruz
Vermelha Portuguesa e a Associacdo de Reformados da Sé. O que entendeu é que deveria
haver uma tentativa de alargar o mais possivel o apoio ao Associativismo. O Sr. Presidente
referiu aqui e falando para o Sr. Deputado do BE, que poderiam na Assembleia Municipal
apresentar propostas para aumentar os valores. Lembrou que em 10 de janeiro, quando esta
matéria foi apreciada em reunido de Camara, a CDU apresentou proposta para que o valor a
atribuir fosse superior ao de 2021. A proposta da CDU foi recusada pela maioria Rui Moreira.
Em vez de aumentar, ou pelo menos manter mais de um milhdo, que poer proposta da CDU
tinha conseguido sido atribuido em 2021, foi reduzido esse valor para 850.000,00€. Propostas
de aumento para o Associativismo existem. Necessidade de apoio ao Associativismo, existe,
todos reconhecem. Mas ndo se revé na forma como a maioria Rui Moreira e também, ja agora,
aqui neste caso, na Camara, com algum apoio do PSD, estdo a tratar deste assunto. V& que as
pequenas Associa¢cBes de base estdo a definhar e as outras que tém alguma capacidade
financeira e se vdo aguentando, se ficassem a espera deste apoio ja tinham morrido. Onze
meses é muito tempo.
Presidente da AF —~ Agradeceu a intervengdo da Deputado e deu a palavra ao Sr. Presidente da
Junta.
Presidente da Junta — Afirmou que acreditava que se todas as Juntas fossem CDU, as
Associagdes ja todas tinham recebido, sé Lordelo do Ouro, Nevogilde, Aldoar e Foz é que
aprovaram. Campanhd, Paranhos e Ramalde, ndo estdo a nossa frente. Enquanto Junta de
Freguesia, estd a cumprir os prazos. Solicita ao Sr. Presidente da Assembleia, que o Sr.
Presidente do Juri, Dr. Miguel Angelo, possa responder a questdes e duvidas.
Presidente da AF — Aproveitou para referir que chegou a colocar a questdo ao Sr. Presidente
de ndo estar presente no documento a assinatura do Executivo. Foi-the transmitido que n&o
era necessario. Neste momento, esclareceu que leu o art? 89 n? 1 do Contrato
Interadministrativo que refere precisamente, a aprovagdo dos Orgdos, no plural. Fiquei com
davidas. Foi-lhe dito que juridicamente as coisas estariam corretas e como tal, devolveu o
documento a Assembleia, que é o drgdo fiscalizador e ndo o Presidente da Mesa. Colocou a
consideragdo, de ouvirem as palavras do Dr. Miguel Angelo, ndo tendo nenhuma objecdo da
Assembleia, deu de imediato a palavra ao Presidente do Juri.
Miguel Angelo (Presidente do Juri) — Afirmou que fez parte do Jari convite que o Sr.
Presidente da Junta lhe enderegou e que muito agradece. Veio hoje aqui porque ja tinha
comentado com os restantes membros do Juri, que por acaso ndo podem estar presentes,
entenderam que seria interessante puderem de alguma forma, quase conversar com 0S
Membros da Assembleia para tentar explicar qual é a tarefa do lari. Em 12 lugar quis
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enderecgar os seus agradecimentos por todos terem de alguma forma terem enaltecido de
forma séria e ndo simplesmente umam quest&o politica ou politiquice, sobre o qual nunca se
envolveu, mas francamente achou que o foi. Francamente é uma tarefa ingrata e comeca
sobretudo para quem legisla. Muito antes da Junta, temos uma Assembleia da Republica,
temos um Governo, temos o que for até chegar ao municipio. O Municipio, por sua vez, cria
este Contrato Interadministrativo, em que acaba por criar desafios complicadissimos para
resolver na pratica. A Junta de Freguesia, por sua vez, tenta implementa-los e ainda mais
complexo se torna. Afirmou que isto acabaria tudo na nossa ndo. Quando olham para projetos
concretos e estdo quantas vezes balizados. Porventura, ndo perceberam ainda a complexidade
que hé de analise de situagdes que o Juri quantas vezes olhava para um projeto, mas pelo
simples facto de o valor ser muito elevado, nés ja percebemos que ndo iriam conceder nada.
S6 pelo facto de o valor ser 30.000,00€ ou 25.000,00€, um dos critérios naquela ponderacio,
se os presentes tém mais ou menos uma nog¢do do que dali resulta faz com que aquilo
praticamente fique excluido s6 pelo valor e isso € muito mau. Uma outra coisa que é
muitissimo m4é e se a memoria ndo |he falha, a Cruz Vermelha pediu camas e cadeiras de rodas
e ndo se engana. A ideia do Juri e deu o exemplo que se for um dos ultimos classificados, tém
35,000,00€ para a Coesdo Social, se for um dos altimos classificados, 0 mais certo é que ndo
se tenha um nuimero exato ou seja, um quer 3.000,00€, outro quer 4.000,00€, se ficarem em
62 ou 72 lugar dentro daquele vetor, se ficarem em ultimo lugar, em vez de receberem
10.000,00€ para o Projeto que queriam, se receberem 7.000,00€, é facil. Porque em vez de
comparem 100 camas, compram 70, ndo tem problema algum. Agora had que pensar naquelas
Entidades em que imaginem, ser um telhado. Sdo 0s mesmos 10.000,00€ e se lhe derem
7.000,00€, ndo vao realizar o projeto. Ha este tipo de dificuldades que tem de ser otimizado.
Entende que o contributo de todos aqui deve ser muitissimo apartidario, deve ser acima de
tudo construtivo, acha que devem trazer ideias, procurar debate-las, procurar pensa-las e
procurar ver como poderdo ser melhor implementadas, até porque se este foi o primeiro
projeto e se se esperam ter muitos pela frente, venham eles, venham as ideias e venha mais
dinheiro como o Sr. Presidente ha pouco referiu, porque mais e melhores, tantas outras
Instituicdes se poderdo ajudar. Solicitou ao Dr. Esteves de Aguiar se ele tinha em seu poder
uma listagem, pois como ndo trouxe o computador, tinha tudo bem organizado, mas deu um
exemplo. Falaram ha pouco do ndo apoio aos animais. Se a meméoria ndo lhe falha e se estiver
errado, pede desculpa, uma Associagdo pediu 10.000,00€, muito préximo, gue eram uns
cabazes para cies e gatos de cinquenta e tal familias. E uma questdo de légica e de ideia. A
primeira reacdo que ouviu dentro do Jiri, de um dos elementos, que afirmou que néo fazia
sentido estarem a dar dinheiro para cdes e gatos. E um apoio para dar comida a estes animais.
Tém de dar dinheiro as pessoas, porque s6 nos Estados Unidos da América é que os animais
podem ser herdeiros de alguma coisa, mas aqui ainda ndo. D3o dinheiro as pessoas, familias
carenciadas que possam tomar conta e terem possibilidades de alimentarem melhor os c3es e
gatos. Uma das pessoas do Juri afirmou que se calhar, esses cdes e gatos, sdo absolutamente
cruciais na vida e vivéncia dessas pessoas. De repente fez-se uma luz e entdo vdo ver isto numa
outra perspetiva e com outro prisma. Em fungdo deste debate, se calhar, aquilo que a partida
era um ndo, nem pensar, de repente tornou-se “olha que isto até faz sentido”. Perguntou se
sabiam onde é que perdeu? Em grande parte, foi exatamente na questdo da verba, porque
como atingia praticamente os 10.000,00€, se tivesse ficado abaixo dos 5.000,00€, as votagdes
por natureza, nesse parametro, ndo fazem nada, porque o Regulamento Municipal diz que de
zero a cinco mil, é x, de cinco mil a dez mil, é y e de dez mil para cima, é outro valor, ndo
podem fazer nada. Simplesmente tém de pegar naquele valor e em fungdo daquele valor o
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Excel dd um resultado. Se aquela Associagdo em vez de pedir 9.000,00€ se tivesse pedido
4.000,00€, nao sabe qual foi a votacdo, mas em vez de ter 80%, teria tido 90%. Muito
provavelmente, poderia ser uma das vencedoras. Deu isto como um simples exemplo de
l6gica. Nao é uma questdo concreta, pegou no exemplo, por se ter falado no assunto, ndo é
nada de querer extrapolar dai outras coisas. Ao pegar nos apontamentos que foram fazendo,
acha que foi o 12 Deputado, que foi elencando as coisas de forma estruturada. Comecou a
falar na cronologia aberta que foi muito curta. Compreende, para todos eles seria mais
interessante, ter um bocadinho mais de tempo. Falaram que s6 uma semana um pouco mais
de semana antes do fim do prazo para apresentarem as candidaturas é que foi feita uma
sessdo de esclarecimento, mas a mesma poderia ndo ter sido realizada. Da proxima far-se-3 e
numa que se possa vir a realizar com certeza e é uma sugestdo, nada mais do que isso, que
seja feita com maior tempo de antecedéncia. Que se permita, que se conceda mais tempo as
entidades e as pessoas de uma maneira geral, puderam ponderar melhor isto. Falaram em
nimeros, em médias e ele prdprio achou piada a nimeros. Afirmou que gosta muito de os
discutir, gosta também quando olham para eles, que olhem pelas duas perspetivas, mas
também ndo sé na perspetiva de castigar porque foram 44, 24 foram excluidas ou se concedeu
a 20. Ele préprio pode ver exatamente ao contrario. Deram a 20 independentemente de serem
44 ou serem 21, pois podiam ter sido sé 20 e terem dado a 20. O 22 ponto e também pegou
pela estatistica, tiraram dois ou 4 grandes “bolos” como qualquer, como 60.000,00€, os
restantes 50% distribuidos pelas outras Entidades, o que por sua vez deu uma média de
3.000,00€, se a memoria ndo lhe falha, foi este o calculo que fizeram. Quando hé pouco
solicitou ao Dr. Esteves de Aguiar a tabela, pedi que era para perceber quantas entidades
tinham pedido menos de 3.000,00€. Nets momento chamou a atengdo para a ingratiddo dos
numeros. Apesar do Dr. Esteves de Aguiar ndo ter a lista total, tinha a lista dos apoiados.
Afirmou que em 20, foram 8 que pediram 3.000,00€ ou menos ou menos. Que conclusdo se
guer tirar de uma média de 3.000,00€, quando as Entidades as pedirem. Solicitou que vissem,
gue analisassem e percebessem que das 4e4 candidaturas, ndo quer dizer o n2 errado, mas se
calhar ndo atingiu sequer os 3.000,00€. Estarem aqui a dizer que em média sdo 3.000,00€,
afirmou que ndo devem ir por ai, ndo é construtivo. Notaram também que existiram coisas
meritérias que apareceram aqui e de seguida deu um exemplo. A ASCIP .. que é uma
Associacdo que promove a cultura italiana, era muito interessante, mas esta Associacdo no
Porto, ndo faziam nada. Outra Instituicdo com um Projeto muito interessante de teatro, mas
s6 tinham trés atividades agui na Unido de Freguesias, porque tudo o resto era no Bonfim.
Como Juri, o que é que podiam fazer? Ndo podem valorar esta Entidade, no tal aspeto
territorial, como valoram as outras, ndo é possivel. Isto independentemente do mérito que
exista e muito. Também no que diz respeito a nimeros, dizem que em 44, mas se calhar
deveriam enfatizar, pois se calhar ndo existe nenhuma Unido de Freguesias que tenha tido 44
candidaturas, pois ndo conhece o niimero ao certo. Mas tem mais ou menos uma ideia e
nenhuma teve este nimero. Facamos e criemos as condi¢cdes para que na proxima existam
mais e que estejam mais bem estruturadas e mais bem pensadas. O Dr. Esteves de Aguiar teve
um cuidado no inicio quando comegaram a tratar disto e percebemos. Ele poderia ter colocado
logo de parte algumas das Entidades, porque faltava uma assinatura ou o reconhecimento ou
uma coisa qualquer e sem ser obrigatério as isso, foi a posicdo que ele tera tomado, presume e
em consonancia com a Junta de Freguesia, no sentido de ajudar, de aproximar as pessoas. Se
calhar algumas das 20 que foram atribuidos estes apoios, se calhar a algumas, se nio tivesse
ocorrido essa honestidade, essa lealdade e essa boa vontade, provavelmente algumas teriam
ficado de fora. Por ai, é procurar ajudar, pois muitas destas Entidades até sabem que tem
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étimas pessoas a frente, mas que muitas vezes falta este aspeto mais juridico, mais técnico
que sabem |a onde estd o documento. Depois é necessario ir ao advogado. Muitos ndo sabem
que se pode fazer uma certificagdo de assinatura nos CTT, a maioria ndo sabe. PONTO 2:
Informou ter havido pedidos de esclarecimentos de algumas, mas ndo se disse quais as
Associacdes e quais falhas. Acha que conseguirdo ver porque essa troca de correspondéncia,
pois o Dr. Esteves de Aguiar ja o afirmou que poer ele o faculta e facilmente o podem ver. A
discrimina¢do dos critérios que sdo demasiados amplos e que ja foram bastante densos,
entende que se tivesse o Excel, passariam mais umas tardes e todos perceberiam as
dificuldades e os desafios com que se foram debatendo constantemente e que foram
resolvendo. Ponto 5: Tinha a ver com esta fundamentacdo genérica. Tinha-se levantado a
questdo e que ja estd ultrapassa das decisGes, ndo terem sido comunicadas as Associag¢des.
Afirmou que foram. Ainda agora estas Gltimas 4 ou 5 semanas, embora nédo saiba exatamente
o periodo, mas sabe que foi encaminhado a todas as Associagdes e Instituicdes, entendeu que
had um namero interessantissimo e se calhar como nota final, ficam com esta: 44 Associagdes
candidatas e 20 a quem foi concedido apoio. Das outras 24, sé 4 reclamaram de alguma coisa.
Estava a usar a palavra reclamacdo, ndo em termos técnicos nem em termos técnico/juridico.
Esta a dizer que vieram simplesmente lamentarem-se. H4 uma Associacdo relacionada com
mulheres que foi uma das que enviaram cara e fizeram o favor de lhes encaminhar enquanto
Jari. Mais uma vez até tinham uma nota. Afirmou que era muito credivel o Projeto, muito
interessante, mas pecou por uma coisa muito simples. Se a memdria ndo lhe falha, sé tinha
uma “validade” de 4 ou 5 meses. Naqueles critérios objetivos, ndo conseguiram contornar, nio
existe forma de dar a volta. Se lhe tivessem vindo perguntar antes sem ser Membro do Juri,
diria que em vez de pensarem num projeto de 5 meses, que olhassem bem para estes critérios
e percebessem que tém de ter um carater de permanéncia, tinha de ser duradouro. Teriam de
pensar num projeto ndo de 5 meses, mas de 1 ano, 2 ou 3. Se calhar também é isto que é
preciso, comecar a ajudar essas Entidades que tém boas ideias, mas que depois em fungao
deste ou destes regulamentos, ndo as conseguem implementar. Pata terminar, ha pelo menos
2 luntas, pois tem essa indicagdo e é muito certa que com os mesmos Regulamentos,
passaram com unanimidade. £ um bom sinal. Se aqui ndo acontecer e se também passar, € um
bom sinal. Se ndo passar, as coisas sdo como sdo e a Junta de Freguesia tentara, com certeza,
fazer melhor na préxima. Da sua parte pede desculpa por alguma coisa que possam em
termos de Juri, ndo terem decidido bem, foi pelo menos com a melhor das intengbes, ------------
Presidente da AF — Agradeceu a intervencdo do Dr. Miguel Angelo e em seu nome e dos
Membros da Assembleia, um especial agradecimento de todo 0 empenho e trabalho que teve
como Jari. Deu a palavra ao Sr. Presidente da Junta.
-Presidente da Junta — Agradeceu imenso a intervengdo do Dr. Miguel Angelo e também ao
Juri, pelo excelente trabalho, pois sabe as dificuldades que tiveram de enfrentar. Quis
aproveitar para deixar uma nota aos Srs. Deputados. Existiram Associages que estavam com
dificuldades e ele préprio disponibilizou o Gabinete da Presidéncia e as 2 funcionarias que 13
estdo para auxiliar, para concretizarem os projetos e para ajudarem no que fosse necessario.
Tém um e-mail preparado para enviar a todas as Associacdes para que no préximo ano
voltarem a candidatar-se. Lamenta ndo terem tido os apoios este ano, mas para acreditarem e
voltarem a candidatarem-se para o préximo ano. Espera que para o ano o Contrato
Interadministrativo venha mais claro, com algumas das irregularidades possam estar melhores.
Afirmou que vai levar este assunto a CMP, tiveram algumas situagdes em que o Contrato pode
melhorar e compromete-se com os Srs. Deputados que no proximo ano, fazer com que a CMP
possa efetivamente dar mais dinheiro ou o Contrato mais esclarecido em certos critérios que
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nele estao descritos.
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Sr. Presidente da Junta e deu a palavra a
Deputada Natacha Meunier.
Natacha Meunier (PAN) — Afirmou que quer ver esclarecido, pelo menos para o PAN e
entende que também das outras bancadas, ndo ha aqui nenhum julgamento da decisdo do
Juri, de boa-fé em relagdo a este assunto ou falta de dedicacdo a este processo. O discurso
efetuado pelo Dr. Miguel Angelo comprova o que foi dito que é a forma como os critérios
estdo desenhados a partida. Ndo a forma como trabalham, mas o pressuposto que tém para
trabalhar. Entende que é isto que estdo a qui a criticar em grande parte. Esses critérios e a
regulamentagdo deste processo deve ser mais concreta, mais concisa para que também o
trabalho do Jari possa ser mais objetivo. O que se mostrou aqui foi a ambiguidade dos
critérios, quando falam na continuidade ou na permanéncia de um projeto, ao PAN parece
estranho quer isso possa ter mais valor do que o impacto que o projeto possa ter. Porgue um
projeto que possa durar 1 ou 2 meses pode ter um forte impacto na comunidade. Na sua
opinido é muito mais valido que um projeto que tenha continuidade de 12 ou 24 meses, que
tenha um impacto reduzido ou diminuto na Freguesia. Esse critério, na sua opinido, a partida
ndo |he parece assim tao valido. Na questdo dos valores que apresentou pretendia ser
esclarecida como quando falou em animais de rua, que neste caso foram 9.800,00€. Pretendeu
deixar aqui uma ressalva dos animais. Neste momento estdo a batalhar para que eles tenham
uma figura juridica, mas aqui, acima de tudo sabem e foi isso que mencionou, que é muito
importante para muitas pessoas, principalmente em pessoas com exclusdo social ou em
situacdo de isolamento, os animais que essas pessoas tém em casa, a companhia que eles lhes
fazem, inclusivamente para questdes de satde mental, pois estdo fartos de verem projetos
que incluem animais de companhia para promogdo da salide mental. Quando uma Associa¢do
como a “Animais de Rua” que se prontifica a apoiar 55 familias carenciadas, ndo s6 com
alimentacdo, mas pelo que leu no relatério, com cuidados médico/veterinarios para esses
animais, na sua opinido, entende que é meritério. Ndo estdo so a apoiar cdes e gatos, mas
estdo a apoiar esses animais e que na sua opinido tem relevo, mas mesmo as pessoas que 0s
tém aos seus cuidados. Mas também falamos na incapacidade de os apoiar porque a verba era
de 9.800,00€, mas passam para o clube Sporting e a Associacdo “Bispo” que receberam
respetivamente cerca de 21.000,00€ e no outro caso 20.000,00€. Gostava que se esclarecesse
e tendo em conta 0 enorme valor que aqui é dado, entende que no caso do Sporting falam em
infraestruturas. Mas uma vez mais apesar de o PAN ter solicitado por e-mail que lhe fosse
enviada as candidaturas discriminadas. Também para eles, hoje neste debate também podem
perceber qual foi o trabalho do Juri e qual o critério na perspetiva muito mais fundamentada,
mas infelizmente o PAN ndo tem acesso a essas candidaturas, nem sabem a que se deve essa
infraestrutura de 21.000,00€ que vai para o clube Sporting e nem os 20.000,00€ vdo para a
Associacdo “Bispo”. Quis deixar aqui também que na Coes&o Social foram cerca de 16.000,00€,
francamente inferior ao eixo de Cultura. O Sr. Presidente falou no Orgamento Colaborativo,
mas sabe que sdo coisas diferentes e associa¢des que trabalham de forma diferente. A Gltima
questdo e tendo em conta tudo o que se falou hoje, relativamente ao cumprimento dos
exigendos do Contrato Interadministrativo é se podemos aprovar em consciéncia este
Relatério, tendo em conta as falhas que foram apontadas nesses artigos. A elas deixa-a
preocupada e pretendia que neste caso, o Sr. Presidente pudesse esclarecer em relagio a isso.
Presidente da AF — Agradeceu a intervencdo da Deputada e deu a palavra ao Sr. Presidente da
Junta.
Presidente da Junta — Afirmou que quanto a questdo dos eixos, o Orcamento Colaborativo
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distribuiu 150.000,00€ logo que deliberado em Executivo as quantias relativas a cada eixo.
Quanto ao Vasco da Gama é o Apoio ao Associativismo, é para as AssociacGes e fomentar o
Associativismo. Um clube que tem 200 ou 300 atletas, entende que deve ser apoiado. Foram
os critérios do Juri, pois sé estd a fazer as diferencas entre um projeto de uma pequena
Associagdo de dar algo e outra é fomentar o Associativismo. Quanto a questdo do foro juridico,
solicita ao Dr. Esteves de Aguiar para esclarecer.
Presidente da AF — Agradeceu a intervencdo do Sr. Presidente da Junta e deu a palavra ao
Deputado Miguel Semedo.
Miguel Semedo (BE) — Afirmou que pretende dizer umas coisas referente a intervencio do Dr.
Miguel Angelo, Presidente do Juri. Agradeceu o facto de ter respondido a perguntas e criticas
efetuadas pelos Membros da Assembleia- Agradeceu a sua frontalidade e disponibilidade. As
dificuldades que tiveram, sdo conhecidas por todos os Deputados e sabe por experiéncia
prépria que é muito dificil desempenhar essas fungbes e reconhecem o empenho de todos. As
criticas do BE sdo direcionadas para a falta de transparéncia no Relatério. Na sua opinido, a
intervengdo do Dr. Miguel reforga essa critica porque teve bastante mais contetido sobre o
processo de seria¢do das varias candidaturas do que o préprio Relatério. Deu o exemplo de ter
falado na folha de calculo do Excel que tinham os 4 critérios, com as devidas percentagens e
que alguns limites ja estavam balizados no critério do custo. Essa folha de Excel, em muitos
concursos que participa profissionalmente, essa folha é partilhada por todos os candidatos.
Isto é que é transparéncia, pois é o que falta na Relatdrio. Esta critica ndo é destrutiva, pelo
contrdrio, é construtiva. Para o ano ha outro concurso e estas criticas podem favorecer para
2023. A critica ndo é para destruir, mas sim para ajudar a construir melhores os processos. -----
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Deputado e deu a palavra ao Deputado Miguel
Antunes.
Miguel Antunes (PSD) — Afirmou que estava a chegar a hora da votagdo e a questdo, que
pretende colocar era direcionada ao Dr. Esteves de Aguiar, pois é 0 assessor juridico que a
Junta contratou, nomeadamente para este efeito. Perguntou se pode afiangar que este tema
ndo tem de ser aprovado pelo Executivo antes de vir a Assembleia? Terminou a sua
intervengao e agradeceu.
Presidente da AF — Agradeceu a intervengdo do Deputado. De seguida deu a palavra ao Dr.
Esteves de Aguiar. Afirmou que também é uma duvida que ele préprio tem.
Dr. Esteves de Aguiar — Afirmou que relativamente a esta situagdo é claro que como muitas
outras, havendo mais do que um jurista, naturalmente havera mais do que uma opinido. E uma
situagdo que é conhecida. A questdo aqui é que pensa que as condicbes gerais de apoio
financeiro foram votadas aqui, pois foram sujeitas aqui a aprovagdo. ---------—-—---—---
Presidente da AF — Informou que o Contrato foi aprovado a 21 de janeiro, mas as condictes
nao. De seguida voltou a dar a palavra ao Dr. Esteves de Aguiar.
Dr. Esteves de Aguiar — Afirmou que pretende saber se as condigies gerais de apoio financeiro
foram votadas, se foram trazidas a Assembleia. As condi¢des para atribuicdo do Fundo. Nio
foram aprovadas aqui, mas sdao do conhecimento geral. Foram publicadas em todo o lado,
nomeadamente no site e foi dado conhecimento geral. Nessas condigOes gerias é referido,
realmente, que o Relatdrio Final seria submetido a deliberagdo da Assembleia de Freguesia
mediante proposta da Junta de Freguesia. Tal como anteriormente referiu, entende que a
Proposta da Junta de Freguesia foi apresentada hoje para ser votada em termos de Relatdrio
Final. Este é o principal Orgdo da Junta de Freguesia. Tem poder deliberativo e poder de
fiscalizagdo relativamente a tudo o que se passa numa Junta de Freguesia ou numa Unido de
Freguesias.
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Presidente da AF — Pediu desculpa por interromper, mas afirmou que iria reformular a
pergunta. A falta de homologagdo por parte do Executivo ndo ird constituir um problema mais
tarde?
Dr. Esteves de Aguiar — Afirmou que ndo deveria ter problemas, na medida em que a situag¢do
é retificada pela Assembleia. Tornou a referir que ndo deveria haver problemas desde que a
Assembleia a qual é apresentado o Relatdrio delibere nesse sentido, uma vez que a Assembleia
é soberana nesse sentido, em relacdo a uma decisdo deste tipo, numa Junta ou Unido de
Freguesias. A Assembleia é um ©6rgdo superior ao Executivo, pode tomar decisdes
independentemente das decisdes do Executivo. Formalmente ndo sabe se foi aprovado. ~-------
Presidente da AF — Interveio para dar a palavra ao Sr. Presidente da Junta.
Presidente da Junta — Afirmou que esta situacdao € muito clara. Contratou os servigos do Dr.
Esteves de Aguiar para fazer a Assessoria € 0 acompanhamento no Contrato. Atendendo que
os Srs. Deputados ficavam mais tranquilos se fosse a reunido de Executivo, informou que retira
o documento e vird na préxima Assembleia. Afirmou que ndo estd a atrasar, mas 0s Srs.
Deputados é que estdo a causar problemas. O Sr. Dr. Esteves de Aguiar ja o disse aqui que a
Assembleia é o Orgdo Deliberativo, é o Orgdo fiscalizador. Ndo exista nada no Contrato que
diga o Executivo tenha de deliberar. Contratou os servigos juridicos do Dr. Esteves de Aguiar,
pois ndo € jurista. Estd simplesmente a tentar resolver a situacao.
Presidente da AF — Afirmou que a questdo aqui é como alcangar o objetivo. Tém todos que ter
a tranquilidade necessaria e se existem Membros aqui presentes que entendem que a situagéo
é clara, que se manifestem. Ele proprio tem duvidas. O Dr. Esteves de Aguiar colocou a
questdo e bem. Solicitou que esclarecessem as duividas e deu a palavra para intervir ao Sr.
Presidente da Junta.
Presidente da Junta — Afirmou que como Presidente de Junta, perguntou vérias vezes ao Sr.
Dr. Esteves de Aguiar se o documento tinha de ir a reunido de Executivo, tendo o proprio
afirmado que ndo era necessario. Sempre lhe disse que ndo era necessério ir a reunido de
Executivo. Se é para conhecimento, o Executivo recebeu o documento. A pergunta ¢é
direcionada ao Dr. Esteves de Aguiar e é a seguinte: O Executivo tem de deliberar ou de tomar
conhecimento? N&o foi deliberado, mas os elementos do Executivo tiveram conhecimento,
ndo foi a votagdo. Solicitou ao Sr. Dr. Esteves de Aguiar que teria de assumir, que a informagao
que lhe transmitiu era de que n3o teria de ir a reunido de Executivo.
Presidente da AF — Afirmou que a Mesa decidiu interromper os Trabalhos durante 5 minutos,
por solicitacdo da Deputada Natacha Meunier, do PAN e Miguel Antunes, do PSD. ---------mmmmmnm-
Ap6s o reinicio dos Trabalhos deu a palavra ao Sr. Dr. Esteves de Aguiar e dara por terminado
este debate.
Dr. Esteves de Aguiar — Afirmou que queria deixar bem claro que foi com base na sua
interpretagdo que obviamente ndo é sufragada pelos Srs. Deputados, foi base na sua
interpretagdo de que ndo teria de ser votado pelo Executivo e que o Presidente tomou a
decisdo que tomou. O Presidente perguntou-lhe mais do que uma vez e no seu entendimento,
ndo tinha de ser votado no Executivo. E um entendimento errado. Para além de ele préprio
pedir desculpa ao Executivo, na pessoa do Sr. Presidente, mas também aos Srs. Deputados.
Felizmente que ndo foi tempo totalmente perdido porque entende que muitas duvidas que
quereriam esclarecer, ja estdo esclarecidas, ndo nomeadamente a este procedimento, mas em
relagdo a outras questdes e a todo o processo. A Unica coisa que pode fazer neste preciso
momento e perante todos, assumir que a informagdo prestada ao Presidente, nio foi a
correta. Afirmou que foi involuntariamente induzido em erro e perante todos, humildemente,
pedir desculpa.
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Presidente da AF — Agradeceu a humildade e a bondade das palavras do Dr. Esteves de Aguiar,
bem como, entende que todos os Membros presentes o devem agradecer. Entendeu que ficou
bem e que era enriquecedor terem sempre esta postura construtiva de tentarem chegar a uma
solugdo. Por vezes, existem reveses, mas como vdo ter uma Assembleia Ordindria,
brevemente, vamos resolver este assunto. De seguida deu a palavra ao Sr. Presidente da Junta.
Presidente da Junta — Nesta sua intervengdo agradeceu ao Sr. Dr. Esteves de Aguiar o
esclarecimento prestado. Também pediu desculpa se houve alguma falha da sua parte.
Informou que retira o documento, vai levar a reunido de Executivo e submete na préxima
Assembleia Ordinaria. Informou que esta Assembleia serviu para esclarecer muitas coisas.
Agradeceu igualmente ao Sr. Dr. Miguel Angelo por ter esclarecido, ao Dr. Esteves de Aguiar e
aos Deputados por terem alertado a situagdo.
Presidente da AF — Afirmou que o ponto foi retirado. Foi dada a palavra ao publico para
intervir, ndo se tendo verificado nenhuma inscricdo. Antes de terminar, afirmou que a Mesa
tinha uma sugestdo de calenddrio para a Assembleia Ordindria. Tem uma proposta para os dias
19 a 22 de dezembro. Informou que ndo iria considerar o dia 23, por ser data muito préxima
ao Natal, bem como para depois do dia 25. Entre estes 4 dias, prop6s o dia 22. Colocada ao
Plenario a escolha da data, os Membros da Assembleia decidiram que a mesma se realizasse
no dia 20.
Informou os Srs. Deputados que iriam proceder a leitura da Minuta da Ata para ser votada. A
Minuta foi aprovada por unanimidade. De seguida o Sr. Presidente da Assembleia deu por
encerrada a Sessdo.
Edificio de Santo lldefonso, Assembleia de Freguesia da Unido de Freguesias de Cedofeita,
Santo lidefonso, Sé, Miragaia, Sdo Nicolau e Vitéria, 07 de dezembro de 2022, as 23,50 Horas. -

O Presidente:
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AF 2022/12/07

Sobre o relatério final do fundo de apoio ao associativismo
portuense na Unido de Freguesias

Boa noite a todas e a todos,

Antes de mais nada, é importante salientar que o fundo
municipal de apoio ao associativismo é uma ferramenta
essencial para que o movimento associativo na freguesia
tenha capacidade para implementar e expandir os seus
projetos de forma a poder cumprir as suas reconhecidas
missdes de ambito social, cultural e recreativo. A populagéo
precisa do movimento associativo e o movimento
associativo precisa de apoio publico. Apoio publico esse
que tem de ser forte, abrangente, e que garanta um impacto
significativo nas associagdes que apoia.

Neste contexto, importa dizer que a dotagdo orgamental para
este fundo nesta freguesia é claramente insuficiente. Vamos
aos numeros. Foram 44 associagdes candidatas a um total
maximo de 120,000€, podiam até ter sido mais candidatas,
tendo em conta o curto prazo de candidatura. De qualquer
das formas, apenas 20 associagées foram selecionadas
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neste concurso, 24 ficaram de fora (mais de metade). O
nimero elevado de candidaturas submetidas revela a
necessidade deste fundo (como alias é dito no relatério)
e o niumero de candidaturas ndo apoiadas revela a
fraqueza orcamental e curta capacidade de
financiamento do fundo. Olhando, por agora, apenas para
essas 20 candidaturas apoiadas, se esmiugarmos as verbas
atribuidas, percebemos que 4 das associagbes apoiadas
usufruem de mais de 60,000€ do fundo (~ 50% do valor
maximo total), restando apenas cerca de 60,000€ a distribuir
pelas restantes 16, o que da em média, 3,750€ por
associagdo. Sem querer desvalorizar o valor que esta
quantia possa ter para cada associagio, 3,750€, em média,
parece demasiado curto para um programa que ambiciona
ter um impacto significativo na vida do movimento
associativo na Unido de Freguesias.

Relativamente ao processo de atribuicdo deste fundo na
nossa freguesia, gostariamos também de afirmar que esta
AF deveria ter tido uma palavra a dizer no regulamento do
concurso ou nos critérios de avaliagdo, porque acabam por
ser opgbes politicas da maior importancia. Por exemplo,
determinar que eixos devem receber mais ou menos
dotacdo orcamental ou quais os critérios principais
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(inovacdo, necessidade, territorialidade, etc.). Infelizmente,
por vontade do executivo da junta ndo tivemos uma palavra
dizer em sede de AF nessa fase inicial, e agora é-nos pedido
que votemos este relatério. Esta votagdo, se for contra,
depois de todo esse processo de auséncia de participacdo
da AF, seria quase um desrespeito pelo trabalho deste juri,
e se for a favor, é praticamente um cheque em branco pois
o relatério carece de informagéo essencial para avaliar da
transparéncia do processo e da justeza da avaliacédo, como
explicarei de seguida. N6és nao fugimos a participar nos
processos da Unido de Freguesias, mas este executivo,
alias, a reboque do que acontece no municipio e noutras
freguesias dirigidas pelo movimento Rui Moreira, parece
querer fazer das assembleias de freguesias e municipais
meros acessérios democraticos que s6 consultam
gquando tem mesmo de ser por obrigacgao legal.

Contudo, e chegados a este ponto, temos de participar na
discussdo deste relatério pois o relatério é uma ferramenta
importante para a transparéncia de um processo que afeta
tantas associa¢gbes da nossa Unido de Freguesias.

Antes de mais, duas notas prévias ndo diretamente
relacionadas com o conteldo do relatério. 1° lugar:
Agradecer e louvar o trabalho e dedicagéo de um jari externo
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que se dedicou voluntaria e generosamente a esta misséo.
2° lugar: Salientar a decisé@o do Professor Germano Silva em
renunciar ao lugar no jari por potencial conflito de interesses
visto que pertencia aos 6rgaos sociais de uma associagio
candidata ao apoio. E um exemplo a reter, de admisséo de
conflito de interesses, que tanta falta faz a atividade politica.
Mais um excelente ensinamento que nos da o estimado
Professor Germano.

Relativamente ao relatério propriamente dito, importa
reconhecer que a tarefa do Juri no era facil (nunca & nestes
concursos, especialmente com uma dotagdo orgcamental tao
reduzida).

Contudo, sem desconsiderar o trabalho do Juri temos muitas
criticas a fazer ao conteudo do relatério bem como ao
processo de atribuicdo dos apoios, nomeadamente em
questbes de transparéncia, essenciais nestes processos
competitivos.

1) No relatério, ficamos a conhecer a cronologia do
processo de candidatura. O concurso esteve aberto
apenas de 4 a 31 de Julho (menos de um més). Parece-
nos demasiado curto para a maioria das associacOes
prepararem candidaturas completas e fortes. A

necessidade de uma sesséao de esclarecimento a meio do
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proprio prazo de candidatura revela isso mesmo. Sessdo
essa que foi realizada a 21 de Julho, a pouco mais de
uma semana do fim do concurso. Se queremos
candidaturas completas, ndo podemos dar as
associagOes prazos tdo apertados.

2) Na fase de pré-selegdo de candidaturas admitidas é
referido também no relatério que houve um pedido de
esclarecimento a algumas associagdes sobre omissbes
na candidatura que excluiriam as mesmas de admiss&o a
concurso. Contudo, ndo esta descrito no relatério
quais foram as associagcdes com omissdes e quais
eram as omissbes. Este é uma clara falha de
transparéncia no processo.

3) Projetos deveriam estar anexos ao relatério. E
impossivel averiguar se os critérios de selecdo foram
cumpridos sem se poder consuitar os projetos.

4) Na seriagdo descrita no relatério ndo ha uma
descriminacido das percentagens atribuidas por cada
critério de avaliagdo (que sd@o 4) e os intervalos
sugeridos sdo demasiado amplos. Apenas temos acesso
a votagéo final de cada projeto, o que torna impossivel
averiguar da conformidade com os critérios
estabelecidos.
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5) A fundamentagdo escrita para cada votagdo (ANEXO
Xl) é extramente vaga e nao detalha especificidades de
cada projeto, o que se torna mais grave pelo facto dos
projetos nao estarem disponiveis para consulta.

6) Por dltimo, e em consequéncia da falta de discriminagéo
das votacdes por critério e das fundamentagoes escritas
serem demasiado vagas, vemos votacoes
completamente  diferentes para projetos com
fundamentagbes praticamente iguais. Em alguns casos,
as diferentes votagdes determinam mesmo que um
projeto seja apoiado e o outro ndo. Por exemplo, se
compararmos a fundamentacdo da classificacdo
atribuida aos projetos do Sporting Clube Vasco da Gama
e a Associacdao Juvenil Escola de Futebol Hernani
Gongalves vemos que a fundamentagéo é praticamente
a mesma para votagdes muito diferentes (81% no caso
do Vasco da Gama — apoiada, e 70% no caso da Hernani
Gongalves — ndo apoiada). E praticamente a mesma
fundamentagéo para dois projetos diferentes, em que um
é apoiado e o outro ndo. O mesmo repete-se para outros
projetos. Isto acontece porque ndo ha fundamentagéo
detalhada nem o relatério disponibiliza as classificagctes
parciais da cada critério de classificagdo. Fica muitas
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vezes a duvida de como foram obtidas classificagdes téo
dispar entre projetos com fundamentactes semelhantes.

Por estas falhas de transparéncia que impossibilitam a
andlise completa do cumprimento dos critérios de
classificacdo e a avaliacdo da transparéncia e justeza do
processo, € impossivel votarmos a favor deste relatério.
Contudo, por sabermos que este processo precisa de
avancar para que as associagdes tenham acesso a estes
resultados e aos apoios pedidos, ndo podemos votar contra
e iremos abster-nos.

Contudo, de agora em diante, esperemos que 0s proximos
concursos de atribui¢cdo de fundos de apoio nesta unifo de
freguesia sejam mais transparentes e envolvam mais esta
Assembleia, nomeadamente na elaboragdo do regulamento
e critérios.

Em particular, para o que resta desta atribuicdo de fundos
este ano, esperamos ainda que seja dado o tempo
necessario as associagées nao apoiadas para fazerem as
suas audiéncias prévias de forma a verem esclarecidas as

questbes que nado estdo claras neste relatorio.

Porto, 7 de Dezembro de 2022
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Os representantes do Bloco de Esquerda na Assembleia de
Freguesia da Uniédo de Freguesias de Cedofeita, Santo
lldefonso, Sé, Miragaia, Sdo Nicolau e Vitéria



